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Baksai Endre Tamas polgarmester-jelolt valasztasi kifogasanak elbiralasarél

A Harkanyi Helyi Valasztisi Bizottsig (a tovabbiakban: HVB) Baksai Endre Tamas
polgarmester jel6lt altal 2024. majus ho 13. napjan benyjtott kifogds targyaban meghozta a

kdvetkez6
hatarozatot:

A HVB megallapitja, hogy Varga Laszlé Gabor képviselé-jelolt megsértette a valasztasi
eljarasrol szolé 2013. évi XXXVL. torvény (a tovibbiakban: Ve.). 2, § (1) bekezdés ¢)
pontjaban foglalt alapelvet azzal, hogy egy internetes kdzosségi oldalon valdtlan tartalmi
bejegyzést tett kozzé Gellén Antal képviselé-jeldlt és Harkany Viros Onkorményzata kozott
fennallé megbizési jogviszonnyal kapcsolatban.

Fent megallapitott jogszabalysértés miatt a HVB a jogsértit eltiltja a tovabbi jogsértéstdl és
felszélitja, hogy a jovében tartézkodjon a valétlan tartalmui bejegyzések internetes
kozosségi oldalakon tirténé kozzétételétdl.

A HVB a jogsértéssel osszefiiggésben az alabbi birsagot szabja ki:

Varga Laszléo Gabor képviselo-jelolt vonatkozasaban 75.000,- Ft-ot, azaz hetvenitezer
forintot.

Birsagazonosité szam: V2IW2ALO 1L 2

A birsag dsszegének a megfizetését atutalassal kell teljesiteni a Magyar Allamkincstar Nemzeti
Valasztasi [roda Kozpontositott Beszedési 10032000-01040391-00000000 szdmu
bankszamldra jelen hatarozat jogerore emelkedésétol szamitott 15 napon beliil. A
kozleményrovatban fel kell tiintetni a birsidgazonosité szamot. A birsag — annak meg nem
fizetése esetén - adék modjdra behajtandd koztartozasnak mindsiil, amelyet a Nemzeti
Vilasztasi Iroda megkeresésére az allami adohatosig szed be.

Ezen hatdrozat ellen az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal fellebbezést nyujthat be. A fellebbezés
illetékmentes.

A fellebbezést irasban lehet benyujtani ugy, hogy az legkésébb a megtamadott hatdrozat
meghozatalatdl szamitott harmadik napon, azaz 2024. majus 17-én 16:00 6raig megérkezzen a
hatarozatot hoz6 valasztasi bizottsaghoz.



-----

-----

kulFoldon élo, magyarorszagl lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositdval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusét és szamat, vagy
Jelolo szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

-----

A fellebbezésben 1jj tények és bizonyitékok is felhozhatok.
Indokolas
L

Beadvinyozé 2024. mdjus hé 13. napjan személyesen valasztasi kifogast nyﬁjtott be. A
vilasztasi kifogasban eldadta, hogy Varga Laszlé 2024. aprilis hé 25. napjan Facebook
bejegyzést tett kdzzé, melyben azt allitotta, hogy Harkény Véaros Onkorméanyzata megbizasi
szerzodést kotott Gellén Antal képviseld-jeldlttel, mosasi/vasalasi feladatok elvégzésére, havi
brutté 100.000,- Ft értékben. A bejegyzésben kozzé tett egy alairas nélkiili, félig kitoltott
megbizasi szerzddés médositast, melyben az szerepel, hogy Gellén Antal képvisel6-jeldlt ezen
feladatokat 2022. augusztus hé 01. napjatol latja el.

Beadvanyozd allaspontja szerint a fenti cselekménnyel bepanaszolt megsértette a Ve. 2. § (1)
bekezdés ) pontjaban foglalt johiszemi és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét. Kifejtette,
hogy a bejegyzést6l eltérden a valds tények a kdvetkezok:

2016. évben valoban katott megbizasi szerzédést Harkany Véros Onkormanyzata Gellén Antal
képviseld-jeldlttel mosasi/vasaldsi feladatok ellatasara, havi brutté 30.000,- Ft értékben, mely
szerzddés Gellén Antal képviselGvé torténd valasztasat kdvetden 2019. oktober ho 31. napjaval
megsziintetésre keriilt. Beadvanyoz6 — mint az Onkormanyzat jelenlegi térvényes képviseldje
- nyilatkozata szerint a feladatot ezt kbvetéen mas latta el, ugyanezen Osszegért, majd ezt
kévetéen a COVID jarvany miatt ez a szerz0dés is megsziintetésre keriilt. Beadvanyozo eldadta,
hogy tudomasa szerint Gellén Antal valasztasi kifogast nyujtott be a targyi iigyben, mely
vilasztasi kifogast a HVB elbiralta, Varga Laszlo or fellebbezése érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitasra keriilt a TVB részérol, igy a HVB hatarozat joger6s. A beadvany szerint a
hivatkozott Facebook bejegyzést Varga Laszlo képviselo-jelslt ur nem vette le, sét, egy tjabb
bejegyzést tett kozzé ezzel kapcsolatban, melyben azt allitja, hogy a 2022-es
szerzddésmodositas megtortént, és azt sugallia a bejegyzésben, hogy az egy valddi
dokumentum, melynek adatai visszaellen6rzésre keriiltek.

Eléadta, hogy mivel polgdrmester jeloltként kivanja megmeérettetni magat Harkanyban,
allaspontja szerint a valotlan tény éllitasa alkalmas arra, hogy befolyasolja a valasztéi akaratot,
igy nem felel meg a fent hivatkozott vilasztasi alapelvnek.

IL.

A kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasnak nincs helye.



A HVB els6ként azt vizsgalta, hogy helye van-e a kifogds érdemi vizsgdlatanak. A kifogast a
Ve. 215. §-a alapjan érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsag hataskdrébe sem.

A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabaélysértés bizonyitékait és

d) a kifogds benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilf5ld6n €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldloé szervezet
vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba vételi szamat.

A kifogas tartalmazta a jogszabalysértés megjel6lését: valdtlan tartalma allitas kozzététele a
kozosségi oldalon, mely igy alkalmas a vélasztoi akarat befolyasolasara, és eziltal a johiszemii
¢s rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvébe iitkdzik.

Beadvanyozd bizonyitékként csatolta a kérdéses bejegyzéseket, valamint ennek cafolaséra a
kozponti illetményszamfejté rendszerbdl kinyomtatott szamfejtést, a megkotdtt megbizasi
szerzodést €s annak modositdsat.

rrrrr

Kifogast a Ve. 208. §-a alapjén valasztisra irAnyadd jogszabaly, illetve a vélasztis és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgér, jelolt, jeldld szervezet,
tovabbd az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

Beadvanyozo a fenti feltételeknek megfelel, a kézponti névjegyzékben szerepl6 valasztopolgar,
akit a Harkanyi Helyi Valasztasi Bizottsag polgarmester jeloltként nyilvantartasba vett,

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint: A kifogast gy kell beny(jtani, hogy az legkésobb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétd]l szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezé valasztdsi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fenndlld tevékenység esetében a kifogdst a sérelmezett tevékenység
fennallasanak teljes id6tartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezd6 idopontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett
allapot még fennall.

Beadvanyozé altal benyujtott bizonyitékokbdl latszik, hogy a kérdéses bejegyzés 2024. aprilis
ho 25. napjan keriilt fel a kozOsségi oldalra, a méasodik kifogdsolt bejegyzés a becsatolt
bizonyiték szerint 5 nappal ezelétt. Beadvanyozé a kifogast személyesen nyujtotta be 2024,
mdjus hé 13. napjan. A HVB meg kivanja jegyezni, hogy a kifogasolt bejegyzések jelenleg is
elérhetdek a kozosségi oldalon. Mivel folyamatosan fennall a tevékenység, ezért a HVB
megallapitja, hogy a valasztasi kifogas benyjtasa hataridében tortént.



Fentiek alapjan a HVB megadllapitja, hogy a kifogds elégséges modon tartalmazza a kitelezo
tartalmi elemeket, €s az érdemi vizsgalat nélkiili elutasitisra okot adé egyéb koriilmény sem all

fenn.
III.

A HVB ezt kovetden érdemben vizsgalta a kifogast. A kifogas alapos.

A HVB megvizsgilta a Beadvanyozé altal benyujtott bizonyitékokat, mely alapjan
megallapitotta, hogy Gellén Antal képvisel6é 2016.03.02. — 2019.10.31. napjaig rendelkezett
megbizasi szerzddéssel Harkany Véros Onkormanyzataval, bruttdé 30.000,- Ft Osszegii
megbizasi dijjal. A kozponti ilietményszamfejtd rendszer adatai alapjan ezt kvetéen megbizasi
dij e targyban nem keriilt szamfejtésre Gellén Antal részére, a feladatot mas személy latta el.

A HVB fentiekre tekintettel megdllapitotta, hogy a ,Harkanyiak csoportja” elnevezésii
Facebook csoportban Varga Laszlé Gabor altal tett bejegyzés valdtlan tartalml.

A HVB ezt kovetden azt vizsgalta, hogy a valdtlan tartalmi bejegyzés alkalmas-e a valasztoi
akarat befolyasolasara. A hivatkozott Facebook csoport a leirasa szerint kzéleti tematikaju, és
nyilvénos, tehat a csoportot barki megtalalhatja. A csoport tobb mint hétezer taggal rendelkezik,
igy olyan valasztopolgarok is tagként szerepelnek a csoportban, akik a 2024. évi 6nkorményzati
valasztasokon valasztéjogukat gyakorolhatjdk. Beadvanyozo a valasztason polgarmester-
jeldltként indulni kivan. Bepanaszoltat a HVB 14/2024. (IV. 30.) szamu hatdrozataval
nyilvantartdsba vette képviselo-jeloltként.

Fentiekre tekintettel a HVB arra a megallapitasra jutott, hogy a hivatkozott csoportban térténd
kozzététel kampanyeszk6z, és mint kampanytevékenység alkalmas a vdlasztdi akarat
befolyasolasara.

A Ve. 140. § alapjan ugyanis kampdnyeszkéznek mindsiill minden olyan eszkdz, amely
alkalmas a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére.

A Ve. 141. § alapjan kampanytevékenység a kampanyeszk$zok kampanyidészakban térténé
felhasznélasa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a vélasztoi akarat
befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A HVB megillapitotta, hogy a Facebook bejegyzés nem véleményt tartalmaz, hanem a
valésdgostol eltéro tényeket, kijelentéseket.

A Kuria Kvk.I11.37.380/201463. szamu hatarozataban a szérdlappal, mint kampanyeszkézzel
kapcsolatban kimondta, hogy ,.a képviselGjelslt nevével dsszekapcesolt ténymegallapitasai a
valasztopolgarok valésagtél eltérd tajékoztatdsdnak mindsiilnek, ez dltal a johiszemil és
rendeltetésszeril joggyakorlas alapelvi kovetelményébe litk6znek.

A Kauria fenti hatarozatdval analog modon a HVB megéllapitotta, hogy mivel a bejegyzések a
valosagostdl eltérd tényeket tartalmaznak, alkalmasak arra, hogy a Beadvanyozé
képviseldjeldlt nevével dsszekapesolt ténymegallapitdsai a vélasztopolgdrok valdsagtol eltérd
tajékoztatasanak mindsiilnek, és ezaltal a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds alapelvi
kdvetelményébe litkozik a kdzzétételiik.



A Ve. 239. § (1) bekezdése alapjan: ,,a vélasztési bizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-
e a birsag kiszabdsa, illetve a birsag mértekének megallapitisaban az eset Gsszes koriilményeit
— igy kiillondsen a jogsértéssel érintettek kOrének nagysagat, a jogsértés sulyat és teriileti
kiterjedtségét, a jogsértés ismétlodd jellegét — veszi figyelembe. A birsig Osszegének
megdllapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaléan szandékos volt.”

A HVB a birsag megallapitasanal az aldbbiakat vette figyelembe:

A HVB mérlegelte a birsag kiszabdsanal azt a korillményt, hogy a jogsértés folyamatosan
fennéllé tevékenységgel valdsult meg, a bejegyzés jelenleg is elérhett a k6zdsségi oldalon,
valamint azt, hogy a targyi bejegyzés vonatkozasaban a HVB korabbi hatarozatival mar
eltiltotta a Bepanaszoltat a tovabbi jogsértéstol, és felhivta a valdtlan tartalmil bejegyzések
internetes oldalon térténd kozzétételétdl valo tartozkodasra. A felhivasnak a Bepanaszolt nem
tett eleget, jogkdveté magatartast nem tanusitott. A jogsértés két ot is érint (jeloltként induléd
valasztopolgarok), akikkel szemben a valdtlan tény éllitdsa megtortént. Ahogy a HVB jelen
hatarozat rendelkezé részében megallapitotta, a jogsértés egy olyan internetes kdzosségi
oldalon valésult meg, aminek nagyszamu felhasznaloi tagjai kozott sok Harkany telepiilésen
vélasztdjogosultsaggal rendelkezé személy is tag. A jogsértés nyilvanvaléan szandékos voltat
tamasztja az is ala, hogy az elsé bejegyzést kdvetden az eredeti bejegyzéssel hasonlo valétlan
tartalmu bejegyzést tett kozzeé.

A HVB fentiekre tekintettel a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontétt.
IV,
A hatdrozat a hivatkozott jogszabalyhelyeken, valamint a Ve.218.§-an, és 219. §-an alapul.

A Harkanyi Helyi Vilasztasi Bizottsdg jelen hatirozat elleni fellebbezés jogat a Ve. 221. § (1)
bekezdése biztositja. A fellebbezés benyujtasanak szabalyairol a Ve, 223-226. §-a rendelkezik.

A Ve. 10. §-a alapjan a hatirozatban szereplé hatdridék jogvesztok. A hatdridéket naptéri
napokban kell szamitani. A hatarid6 annak utols¢ napjan 16.00 orakor jar le.

Az illetékmentességrdl szolo tajékoztatas az illetékekrsl szolo 1990. évi XCIIL térvény 2.
mellékletének XIII./8 pontjén alapul.

Harkany, 2024. majus 14.




