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48/2024. (V.27.) sz. Hatarozata
Marton Béla képviselé-jelolt valasztasi kifogasanak elbiralasarol

A Harkanyi Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) Marton Béla képviselé jelolt
altal 2024. majus hé 24. napjan benyujtott kifogds targyaban meghozta a kbvetkezd

hatarozatot:

A HVB megallapitja, hogy Kerécz Tamas képviselo-jelolt megsértette a vilasztasi
eljarasrol szolé 2013. évi XXXVIL. torvény (a tovabbiakban: Ve.). 2. § (1) bekezdés e)
pontjaban foglalt alapelvet azzal, hogy egy intemetes kozdsségi oldalon kozzétett
bejegyzésekben valotlanul allitotta, hogy fiiggetlen képvisel6-jeloltként indul a 2024. évi
Onkormanyzati valasztasokon.

Fent megallapitott jogszabélysértés miatt a HVB a jogsértot eltiltja a tovabbi jogsértéstol és
felszolitja, hogy a jivében tartézkodjon a valétlan tartalmi bejegyzések internetes
kozbsségi oldalakon térténé kiozzétételétdl, a kozzétett valétlan tartalma bejegyzés(eke)t
torolje le, vagy mddositsa akként, hogy azon egyértelmiien szerepeljen az, hogy a
képviseld-jeldltet a VAN Kozéleti Egyesiilet jelolte.

A HVB a jogsértéssel dsszefiiggésben a birsag kiszabasatol eltekint.

Ezen hatarozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet jogszabalysértésre hivatkozadssal fellebbezést nyujthat be. A fellebbezés
illetékmentes.

A fellebbezést irasban lehet benytjtani ugy, hogy az legkés6bb a megtamadott hatérozat
meghozatalatd] szamitott harmadik napon, azaz 2024. méjus 30-an 16:00 oraig megérkezzen a
hatarozatot hozo vélasztasi bizottsaghoz.

-----

,,,,,

kiilfoldon €l6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztdpolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jeldlo szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

-----

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.



Indokolas
L
Beadvanyozo 2024. majus hé 24. napjan valasztasi kifogdst nyujtott be, az alabbiak szerint:

o[ ...] Alléspontom szerint megsértette a vdlasztdsi eljardasrél sz616 2013. évi XXXVI. térvény
2. § (1) e) pontjaban foglalt jéhiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds kévetelményének
alapelvét, mert a Facebook oldalon kézzétett valasztasi bejegyzés hamisan tartalmazza azt,
hogy Kerécz Tamads fiiggetlen képviseldjelltként indult. A valosaghan a www.valasztas.hu
adatai alapjan leellendrizhetd, hogy Kerécz Tamads a VAN Egyesiilet jeloltjeként indul mind a
polgdrmester, mind a képviselG-valasztdson. A kozdsségi oldalon elérhetd bejegyzés szerint az
egyesiileti jeloltséget feltiinteti a polgdrmester jeloliség esetében, de a képviselé-jeliliseg
eseteben nem. Ezen tiil megtévesziG lehet az is, hogy a polgdrmester jelilti bejegyzésben,
melyen szerepel az egyesiilet logoja is, fel van tiintetve, hogy ,, Kerécz Tamas polgarmesterjelolt
es a vdltozast akaro jeloltek.

Mivel én is képviseld-jeléltkent kivanom megmeérettetni magam Harkdnyban, dllaspontom
szerint a valotlan tény dilitasa alkalmas arra, hogy befolydsolja a vailasztoi akaratot, igy nem
felel meg a fent hivatkozott valasztasi alapelvnek. [...]"

IL
A kifogas érdemi vizsgdlat nélkiili elutasitasnak nincs helye.

A HVB elsoként azt vizsgilta, hogy helye van-e a kifogas érdemi vizsgalatianak. A kifogast a
Ve. 215. §-a alapjan érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyvjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.

A Ve. 212, § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell:

a} a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait és

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilféldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendeikez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo hatosagi igazolvanyanak tipusdt és szamat, vagy jelolo szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.

A kifogas tartalmazta a jogszabalysértés megjelolését: valotlan tartalmu allitds (fliggetlen
képvisel6-jellti statusz) kozzététele a kozdssegi oldalon, mely igy alkalmas a valasztdi akarat
befolydsolasara, és ezaltal a jéhiszemi és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvébe iitkozik.

Beadvanyozo bizonyitékként csatolta a kérdéses bejegyzéseket, valamint a www.valasztas.hu
oldalrol Kerécz Tamds vonatkozdsdban kinyomtatott adatlapot, melybdl latszik, hogy Kerécz
Tamas mind polgarmester-, mind képvisel6-, mind varmegyet listas jel6ltként a VAN Kozéleti
Egyesiilet jeldltje.

-----



Kifogast a Ve. 208. §-a alapjan vélasztdsra iranyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és a
valasztdsi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jel6lo szervezet,
tovabba az iligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nytjthat be.

Beadvéanyoz¢ a fenti feltételeknek megfelel, a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar,
akit a Harkanyi Helyi Viélasztasi Bizottsag képviseld-jeloltként nyilvantartasba vett.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint: A kifogast Ggy kell benyijtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésél6l szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbirdldsara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztdsi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fennalld tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység
fennallasanak teljes idotartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezd6 iddpontja, hanem az az utolso idopont, amikor a sérelmezett
allapot még fennall.

Beadvényozé dltal benyujtott bizonyitékokbol latszik, hogy a kérdéses bejegyzések jelenleg is
elérhetdek a kozosségi oldalon. Mivel folyamatosan fennall a tevékenyseg, ezért a HVB
megallapitja, hogy a valasztasi kifogéds benyujtasa hataridében tortént.

Fentiek alapjan a HVB megallapitja, hogy a kifogds elégséges mddon tartalmazza a kotelezd
tartalmi elemeket, és az érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasra okot add egyéb koriilmény sem all

fenn.
I11.

A HVB ezt kivetden érdemben vizsgalta a kifogast. A kifogas alapos.

A HVB megvizsgilta a Beadvanyozé altal benyujtott bizonyitékokat, és — sajit korabbi
hatdrozatira tekintettel — megallapitotta, hogy Kerécz Taméast a VAN Kozéleti Egyesiilet
jeloltjeként vette nyilvantartasba polgarmesterjeloltként és képviselo-jeldltként is.

A HVB fentiekre tekintettel megallapitotta, hogy a Facebook internetes kdz6sségi oldalon tobb
helyen kdzzétett bejegyzések valétlanul allitjak azt, hogy Kerécz Tamas fiiggetlen képviseld-
jeldlt.

A HVB ezt kovetben azt vizsgalta, hogy a val6tlan tartalmu bejegyzés alkalmas-e a valasztoi
akarat befolyasolasira. A hivatkozott bejegyzések kozéleti tematikajuak, lathatésaguk
nyilvanos, igy olyan valasztopolgarok szamara is elérhetoek és megtekinthetoek — regisztracio
nélkil — akik a 2024. évi Gnkormanyzati valasztasokon valasztéjogukat gyakorolhatjak.
Beadvanyozé a valasztason képviseld jeldltként indulni kivan,

Fentiekre tekintettel a HVB arra a megallapitasra jutott, hogy a kdzosségi oldalon torténd
kozzététel kampanyeszkdz, és mint kampéanytevékenység alkalmas a valasztoi akarat
befolyasolasara.

A Ve. 140. § alapjan ugyanis kampanyeszk&znek mindsiill minden olyan eszkéz, amely
alkalmas a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére.



A Ve. 14]. § alapjan kampénytevékenység a kampanyeszk6zok kampanyiddszakban torténd
felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a valasztdi akarat
befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A HVB megallapitotta, hogy a Facebook bejegyzeések nem véleményt tartalmaznak, hanem a
valoséagostol eltérd tényt, azaz, hogy Kerécz Tamas fiiggetlen jel6ltként indult.

A Kuria Kvk.I11.37.380/201463. szamu hatarozataban a szérolappal, mint kampanyeszkdzzel
kapcsolatban kimondta, hogy ,,a képviseldjelolt nevével Ssszekapcsolt ténymegallapitdsai a
valasztopolgarok valdsagtol eltérd tdjékoztatasanak mindsiilnek, ez altal a johiszemil és
rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvi kdvetelményébe litkGznek.

A Kuria fenti hatdrozataval analog modon a HVB megéllapitotta, hogy mivel a bejegyzések a
valésagostol eltérd tényeket tartalmaznak, alkalmasak arra, hogy a Bepanaszolt képvisel6jelolt
nevével 6sszekapcsolt ténymegallapitasai a valasztopolgarok valosagtol eltéré tajékoztatasanak
mindsiilnek, és ezaltal a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvi kvetelményébe
litkdzik a kdzzétételiik.

A Kuria Kvk.V.39.047/2024/4. szamu hatarozataban kimondta: ,,A timogaté szervezetek
logdjanak feltiintetése arra szolgal, hogy a kifogasolt plakatokon szereplo jeloltek
megvalasztasara buzditsanak. A logék megjelenitése azt az lizenetet kozvetiti a
vélasztépolgdrok felé, hogy az adott logdval megjelenitett szervezet a plakéaton szereplo jelolt
megvalasztasat tamogatja. A valasztok tajékoztatdsanak fontos eszkdze a plakat, ugyanakkor a
kampanyeszkdzoknek meg kell felelniiik a torvényes kdvetelményeknek.”

A HVB meg kivanja jegyezni, hogy bar Beadvanyozo jogsértésként a Ve. 2. § (1) bekezdés a)
pontjaban foglalt alapelvet nem jellte meg, de megsérti a valasztas tisztasdganak az alapelvet
az, aki ugy gyakorolja jogat, teljesiti a kotelezettségét, hogy annak eredményeként kézvetleniil
vagy kozvetve a vélasztopolgari szabad akarat kifejezését korlatozza, kiiléndsen, ha a
valasztokat megtéveszti.

Szintén nem Kkeriilt megjelolésre a kifogasban a Ve. 2.§ (1) bekezdés c¢) pontjanak
(esélyegyenliség a jeldltek és a jelolo szervezetek kozitt,) a megsértése sem, ugyanakkor a
HVB régziti, ennek az alapelvnek a megsértése is fennall..

A Kuria Kvk.V.39.047/2024/4. szamu hatarozataban ugyanis rdgziti, hogy a valasztasok
tisztasaga, a jeloltek és a jel6loszervezetek esélyegyenlosége és a johiszemii rendeltetésszerti
joggyakorlas megkivénja, hogy egyértelmii legyen, hogy mely jeloloszervezet jeldltje az egyéni
valasztokeriileti jeldlt.

A HVB ezzel analog modon megallapitja. hogy ez az elvaras az egyéni listas telepilési
képviselo valasztason is kdvetend6 szempont.

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan: a valasztasi bizottsag a kifogasrél a rendelkezésére allo
adatok alapjan dént.

Tekintettel arra, hogy Beadvanyozo a Ve. 2. § (1) a) és c) pontjaban foglalt alapelvi sérelmet
nem jeldlte meg a beadvanyaban, ezért a HVB a rendelkezd részben sem rendelkezett ezen
alapelvi sérelmekrol.



A Ve, 239, § (1) bekezdése alapjan: ,,a valasztasi bizottsag annak eldéntésében, hogy indokolt-
e a birsag kiszabasa, illetve a birsag mértékeének megallapitasaban az eset dsszes koriillményeit
— igy kiildndsen a jogsértéssel érintettek kdrének nagysagit, a jogsértés silyat és teriileti
kiterjedtségét, a jogsértés ismétlodo jellegét — veszi figyelembe. A birsdg Osszegének
megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaléan szandékos volt.”

A HVB a birsag megallapitasatol eltekintett, mert Ggy értékelte, hogy a jogsértés
megsziintetésére elegendo a felszolitas, hogy a kozzétett valotlan tartalmi bejegyzés(eke)t
Bepanaszolt térélje le, vagy médositsa akként, hogy azon egyértelmiien szerepeljen az, hogy a
képviseld-jeloltet a VAN Kozéleti Egyesiilet jelélte.
A HVB fentiekre tekintettel a rendelkezo részben foglaltak szerint dént6tt.

V.

A hatarozat a hivatkozott jogszabalyhelyeken, valamint a Ve.218.§-dn, és 219. §-an alapul.

A Harkanyi Helyi Valasztasi Bizottsag jelen hatarozat elleni fellebbezés jogdt a Ve. 221. § (1)
bekezdése biztositja. A fellebbezés benytjtasianak szabalyairdl a Ve. 223-226. §-a rendelkezik.

A Ve, 10, §-a alapjan a hatdrozatban szereplé hataridok jogvesztok. A hataridéket naptari
napokban kell szamitani. A hatarid6 annak utolsé napjan 16.00 orakor jar le.

Az illetékmentességrol szolo tajékoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. térvény 2.
mellékletének XI11./8 pontjan alapul.

Harkany, 2024. majus 27.
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